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Ozet

Konumsal yaklagim temelinde ele alindiginda elitler, konumlari, kontrol ettikleri
kaynaklar ve sahip olduklar1 giic bakimindan toplumsal hiyerarsinin en {iist katmanlarim
olustururular. Siyasi elitler ise, toplumsal yap1 icindeki, en etkin elit gruplarindan birini
olustururlar. Milletvekilleri, bu elit grubunun en temel bilesenlerindendir. Canakkale mil-
letvekilleri de, o6teki illeri temsil eden milletvekilleri gibi, Tirk siyasi elitlerinin en dnemli
parcalarindan birini olustururlar.

Bu caligmada, elit sosyolojisinin yontem ve teknikleri kullanilarak Canakkale millet-
vekillerinin sosyolojik profillerini ortaya koymak hedeflenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, Tiirk
siyasi elitlerinin iginden, 1950-2006 yillar1 arasinda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde Ca-
nakkale milletvekili olarak gorev yapmis parlamenterler secilmistir. “Konumsal Analiz Tekni-
gi” kullanilarak olusturulan verilerin analizinde, sosyal bilimler alaninda sik¢a kullanilan SPSS
programindan yararlanilmistir. Cok partili déonem Canakkale milletvekillerinin sosyolojik
profillerine bakildiginda (yas, cinsiyet, egitim, mesleksel 6zge¢mis, aile yapis: gibi sosyal ve
demografik faktorlerden hareketle incelendiginde), biiyiik cogunlugunun erkek, liniversite
mezunu, yabanci dil bilen, evli, kii¢iik aile yapisina sahip bireyler oldugu goriiliir. Aldiklar
egitimin tiirli bakimindan incelendiginde de basta hukuk ve miihendislik olmak iizere, egi-
tim ve sosyal bilimler alaninda egitim gérmiis olan milletvekillerinin 6énemli bir ¢ogunluk
olusturduklart goriiliir.

Anahtar Sozciikler: Canakkale, Canakkale Milletvekilleri, Cok Partili Dénemde
Canakkale Milletvekilleri, Canakkale’nin Siyasi Yapusi, Elit, Siyasi Elit, Tiirk Siyasi Elitleri.

SOCIOLOGICAL PROFILES OF CANAKKALE DEPUTIES IN THE
PERSPECTIVES OF THE ELITE THEORY

Abstract

In accordance with the positional approach, elite can be defined as those people
who occupy a position at or near the top of important institutional hierarchies. Political
elites can be accepted one of the most affective elite groups in society. Members of the
parliaments are among the major component of the political elites. In particular, Canakkale
deputies, like the deputies of the other cities have an important place amongst the members
of the Turkish Parliaments

" Bu ¢alisma, 17-19 Mart 2006 tarihlerinde, Istanbul’da gerceklestirilen, Uluslararasi
Canakklale Kongresi’'nde bildiri olarak sunulmustur.
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This study was designed to examine the sociological profiles of Canakkale deputies
by using research techniques of elite sociology, since 1950 up to date. Social background
characteristics were employed to realise the purposes. Documentary and historical research
techniques were used during the study. SPSS (Statistical Package for Social Sciences) was
used to analyse the data set. When the sociological profiles of Canakkale deputies examined in
terms of the social and demografthical factors (such as age, gender, educational and
occupational background, family structure) it can be easily seen that large majority of them are
male, university educated, married and with small family.

Key Words: Canakkale, Canakkale Deputies, Canakkale Deputies in Multi Party
Period, Political Structure of Canakkale, Elite, Political Elite, Turkish Political Elites.

1. Giris

“Elit” kavrami Latince “eligre” ve “electa” dan tiiremis olup, Fransizca
“elite” sdzcliglinden dilimize gegmistir. Kavram, sosyal bilimler alaninda 19. yiiz-
yil sonlarinda kullanilmaya baglanmis olup, Ingiltere ve Amerika’da 1930’Iu yil-
larda yayginlagmaya baslamistir (Mosca, 1939). Sozciik, Fransiz sosyolog Henri de
Saint Simon’dan etkilenen Mosca (1939) tarafindan kesfedilmis fakat Pareto tara-
findan popiilerlik kazandirilmistir. Pareto elit’i, belirli hiyerarsik yapilanmalar
icinde en {ist konumu elinde bulunduranlar veya kendi faaliyet alaninin en iyileri,
en etkilileri olarak tanimlar (Arslan, 1995: 12). Bir baska deyimle, Pareto’ya gore
elit, kendi ¢alisma alanlarinda zirvede bulunan insanlarin olusturdugu toplumsal
siniftir (Arslan 1997: 22 ve 1995: 4).

Sosyal bilimler alaninda kavramlar genellikle ya teorik veya metodolojik
(Gilbert, 1994; Moyser & Wagstaffe, 1987) agidan tanimlanir. Teorik agidan ele
alindiginda elit kavrami, kurumsal iktidara sahip, toplumsal kaynaklar1 kontrol
edebilecek konumda bulunan, karar verme siirecini dogrudan ya da dolayli olarak
ciddi bir sekilde etkileme (aktif ya da potansiyel olarak) yetisinde (Dahl, 1961),
karsitlarina ragmen istek ve amaglarim1 gergeklestirebilen bireyler olarak tanim-
lanmaktadir (Arslan, 2005-a; Arslan, 2004-h).

Sozii edilen toplumsal kaynaklar zenginlik, prestij, statii gibi sosyal ve
ekonomik kaynaklar olabilecegi gibi, karizma, motivasyon, enerji, zaman gibi bi-
reysel kaynaklar da olabilir. Tanimlamada kullanilan ii¢ ana kriter “giic (Weber,
1968) (iktidar)”, “kontrol” ve “etki”’dir.

Arastirmada, metodolojik acidan, konuyu daha basite indirgeyip
operasyonel kilmak i¢in, “konumcu yaklagim” ve “kararci yaklagimdan™ (Turhan,
1991) hareket edilmistir. Konumcu ve kararci yaklasimlardan hareket edildiginde
elitler, onemli toplumsal kurumlarin en iist ya da karar verme siirecine en yakin
konumlarmni isgal eden bireylerdir. Onemli toplumsal kurumlar denildiginde de
akla oncelikle siyaset (Arslan, 2004-c; Arslan, 2004-d), ekonomi (Arslan, 2003-e),
ordu (Arslan, 2004-j), yargi, egitim ve medya (Arslan, 2004-1) vb. kurumlar gel-
mektedir.
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Calismanin konusunu olusturan siyasi elitler (Landau, 1980), 6zelde ise
Canakkale milletvekilleri, metodolojik acidan ve “konumsal yaklasim™ kullanilarak
tanimlanmugtir. Genel olarak siyasi elitler, siyaset kurumu iginde en iist ya da en
iiste yakin konumlar1 iggal eden bireyler olarak tanimlanir. Bir bagka anlatimla ise,
siyasi partiler ile yasama ve yiiriitme organlarinda en etkin ve yetkin konumdaki
bireyler, siyasi elit kavrami kapsamina girmektedir.

2. Arastirmanin Yontemi

Caligmada, Canakkale milletvekillerinin sosyolojik profillerini ortaya koy-
mak hedeflenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, elit sosyolojisinin (Hertz & Imber,
1995; Moyser & Wagstaffe, 1987) yontem (Gilbert, 1994; Bulmer, 1994) ve tek-
nikleri kullanilarak, Tiirk siyasi elitlerinin olusturdugu arastirma evreninden, 6rnek-
lem kiimesi olarak 1950-2006 yillar1 arasinda, Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi ¢atisi
altinda gorev yapmis Canakkale milletvekilleri segilmistir. “Konumsal Analiz Tekni-
gi” kullanilarak, TBMM nin kurumsal kayitlar1 ve yaylari, 6zellikle de meclis al-
biimleri (TBMM, 2003; TBMM, 2000; TBMM, 1997; TBMM, 1994; TBMM, 1992)
incelenerek, ¢ok partili donemde (Arslan, 2005-b; Albayrak, 2004) Canakkale millet-
vekilligi yapmus siyasi elitlerin toplumsal 6zge¢misleri temelinde bir veri seti olustu-
ruldu. Bu veri setleri SPSS (Healey, 1993; Fielding, 1995; Gilbert, 1997; Altunisik,
2004) kullanilarak analiz edildi.

Olusturulan veri seti dogrultusunda, ¢ok partili donem Canakkale milletve-
killerinin sosyolojik profilleri yas, cinsiyet, egitim, mesleksel 6zgecmis, aile yapisi
gibi sosyal ve demografik faktdrler bazinda analiz edildi. Ikinci asamada ise, aras-
tirmacinin daha 6nceki arastirmalarda ¢ok partili donem (Arslan 2003-d) Tiirk si-
yasi elitleri (Caglar & Arslan 2000) ile ilgili ortaya koydugu genel bulgulardan
hareketle, ¢cok partili donem Tiirk siyasi elitleri i¢inde Canakkale milletvekillerinin
yeri ve Tiirkiye’nin genel siyasi yapisi iginde Canakkale’nin yerinin irdelenmesi
amaglandi.

3. 1950°den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Sosyolojik
Analizi

Toplumlarin sosyo-politik yapilar arastirilirken genellikle “esitsizlik” ol-
gusundan yola ¢ikilir ve toplumsal yapi i¢inde cereyan eden “gii¢ iligkileri” incele-
nir. Bu yapilirken de ya “smuf teorisi” (Meisel, 1962) ya da “elit teorisi” (Arslan,
2004-a; 2004-b; 2003) kullanilir. Bu baglamda sinif teorisi, sinif farklilagmasini
agiklarken “sahiplik” ve “kontrol” kavramlarini kullanir. Elit teorisi (Etzioni, 1993)
ise daha ¢ok sosyo-politik esitsizlikleri 6n planda tutar.

Elit teorisi (Etzioni, 1995) agirlikli olarak iktidar (gii¢) lizerinde yogunlag-
masina ragmen Oteki toplumsal kaynaklar {izerinde de durur (Arslan, 1998). Elit
teorisine gore toplumlar iki kategoriye ayrilir; gii¢ sahibi ve yoneten “azlar”, yone-
tilen “coklar”. Elit olarak adlandirilan bu yoneten azlar, giicii etkin bir sekilde te-
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kelleriqde tutarlar (Arslan, 2004-c; 2004-d; 2003-f). Onemli kararlar1 da onlar ve-
rirler. Otekiler ya da genis halk yiginlar1 ise goreceli olarak gii¢siizdiir ve azinlhigin
kararlarini kabul etmekten baska segenekleri son derece sinirlidir.,

Calismada, elit teorisinin ortaya koydugu kuramsal birikimden hareketle,
siyasi giicii elinde bulunduran, giiniimiiz Tiirk siyasi elitlerinin (Arslan 2001; Frey
1965) 6nemli bir pargasini olusturan Canakkale milletvekillerinin sosyolojik profil-
leri (Arslan, 2004-¢), 1950°den giiniimiize uzanan siire¢ i¢inde, yas, cinsiyet, egi-
tim diizeyi ve egitim tiirii, meslek, medeni durum gibi temel sosyolojik degiskenler
kullanilarak incelendi.

3.1. Yas Ozellikleri Bakimindan Canakkale Milletvekilleri

Hem diinyada hem iilkemizde, degisen toplumsal, ekonomik ve siyasal ko-
sullara ragmen yas olgusu, siyasi elit dolagimi siireci iizerinde etkili olan 6nemli bir
faktor olarak varligini siirdiirmektedir. Ister gelismis, isterse gelismekte olan top-
lumlarda olsun siyasi elitler arasinda, belirli yas gruplar basat ve etkin olarak var-
lik gdstermektedirler. Tiirkiye agisindan da durum 6teki {ilkelerden pek farkli de-
gildir. Cok partili donem Tiirk siyasi elitleri incelendiginde yas ortalamasinin 45.86
oldugu goriiliir. Bu ise, Tiirk siyasi elitleri icinde orta yas grubunun egemen oldu-
gunun gostergesidir. Tablo 1°de de goriildiigii gibi 1950°den giinlimiize Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde gorev yapmis/yapmakta olan Canakkale milletvekilleri-
nin yas ortalamasi da, Tiirkiye ortalamasina olduk¢a yakin olmakla birlikte Canak-
kale milletvekillerinin yas ortalamasi, Tiirkiye ortalamasinin altindadir.

Tablo 1. Canakkale Milletvekillerinin ve Tiirk Siyasi Elitlerinin Yas Ortalamasi
1950°den Giiniimiize Siyasi Elitler

Tiirkiye Geneli Canakkale
Ortalama Yas 45.86 44.19

Kaynak: Arslan’in 2005 ve 2006 yillarinda gerceklestirdigi arastirmalarda ortaya koydu-
gu verilerden hareketle diizenlemistir.

Tablo 2. 1950’den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Yas Ozellikleri

Canakkale Milletvekillerinin
Yas Ozellikleri

N Gegerli 70

Ortalama Yas 44,1857

Medyan 44,0000

Mod 36,00

Minimum Yag 31,00
Maksimum Yas 57,00

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda ger¢eklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.

4



Sosyal Bilimler Enstittist Dergisi Sayi : 22 Yil : 2007/1 (1-22 s.)

Konu biraz daha ayrintilandirildiginda (Tablo 2) 1950’den bugiine gorev
yapmig ve yapmakta olan 70’i askin Canakkale milletvekillerinin en gencinin 31
yasinda, en yaslisinin ise 57 yasinda oldugu goriiliir. Milletvekilleri arasinda 36

yasinda goreve baslamis milletvekillerinin ¢oklugu dikkat ¢cekmektedir.

Konu parlamento donemleri 6zelinde incelendiginde de, en geng milletve-
killeri grubunu, 1983’ten 1991 e kadar olan siirecte gérev yapmig milletvekillerinin
olusturduklari goriiliir (Tablo 3 ve Grafik 1). Bir bagka anlatimla, 17. ve 18. donem
Canakkale milletvekillerinin ortalama yaslart 39°dur. Ote yandan, Yas ortalamasi
en yliksek milletvekilleri 15. ve 21. donem TBMM c¢atisi altinda gérev yapmuislar-

dir: Bu donemlerin yas ortalamasi 49 ve iizeridir.

Tablo 3. 1950’den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Yas Ortalamalari

1950°den Giiniimiize Canakkale Milletvekilleri

Ortalama Yas Milletvekili Sayisi

9. Dénem (1950) 44,4286 7
10. Dénem (1954) 43,7500 8
11. Dénem (1957) 43,6250 8
12. Dénem (1961) 46,2000 5
13. Dénem (1965) 45,0000 4
14. Dénem (1969) 45,2500 4
15. Dénem (1973) 49,6000 5
16. Dénem (1977) 43,0000 4
17. Dénem (1983) 39,0000 4
18. Dénem (1987) 39,0000 4
19. Dénem (1991) 45,7500 4
20. Dénem (1995) 41,0000 5
21. Dénem (1999) 49,0000 4
22. Dénem (2002) 43,7500 4

Genel Ortalama 44,1857 70

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda ger¢eklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.




Sosyal Bilimler Enstittist Dergisi Sayi : 22 Yil : 2007/1 (1-22 s.)

Grafik 1: 1950'den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Yas
Ortalamalan
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3.2. Canakkale Milletvekillerinin Mesleksel Ozge¢misleri

Elit dolasim siireci lizerinde 6nemli rol oynayan toplumsal etkenlerden bir
digeri de mesleksel 6zgegmistir. Ulkenin i¢inde bulundugu toplumsal, siyasal ve
ekonomik kosullarla yakindan iligkili olarak bazi donemlerde, baz1 meslekler daha
on plana ¢ikmaktadir. Basat durumda olan meslek gruplarina mensup bireyler,
mesleklerinin sagladig1 avantajlari, sahip olduklar1 ekonomik ve toplumsal giicli de
kullanarak, siyaset sahnesinde 6nemli konumlara ulagabilmektedir.

Canakkale milletvekillerinin mesleksel 6zge¢misleri incelendiginde (Tablo
4) genelde Tiirkiye, 6zelde de Canakkale acisindan 6nemli bulgularla karsilasilir.
Biitiin donemler ortalamasina bakildiginda, Canakkale milletvekilleri arasinda en
basat meslek grubunu, yaklagik yiizde 33’liik bir oranla sivil biirokratlar ve yoneti-
ciler olusturdugu goriiliir. Bu meslek grubunu yiizde 23’liikk bir oranla hukukg¢ular
(blytk ¢ogunlugu avukatlar olmak iizere hakim ve savcilar) izler. Canakkale mil-
letvekilleri arasinda 6nemli yer tutan 6teki meslek gruplar ise miihendisler ve ser-
best miiteahhitler, egitimciler, tiiccar ve sanayicilerdir.

Canakkale milletvekillerine yonelik mesleksel bulgular arasinda ¢ok dikkat
ceken, onemli bir husus miithendis ve serbest miiteahhitler ile ilgilidir: Bu meslek
grubuna Canakkale milletvekilleri arasinda, daha onceleri pek rastlanmaz iken, 17.
donemden itibaren Snemli bir oranda varlik gostermeye baslamislar glinlimiize
kadar da agirliklarini korumuslardir. Ilging olan nokta, bu meslek grubunun Ca-
nakkale milletvekilleri arasindan temsil edilme oraninin artis1, Turgut Ozal’in Tiirk
siyaset sahnesinde etkin bir politikac1 olarak varlik gostermeye baglamasi ile ayni
doneme rastlamasidir.

1983’ten bugiine kadar olan siiregte serbest miithendis ve miiteahhit millet-
vekillerinin ortalama orani yiizde 35,7°dir. Buna karsin, ayn1 meslek mensuplari-
nin, aynt donem Tiirk siyasi elitleri arasinda temsil edilme orani yiizde 5,9’dur
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(Arslan, 2005-a; 2003-d). Miiteahhit milletvekilleri, Canakkale milletvekilleri
arasinda en yiiksek temsil edilme oranina ise giiniimiiz 22. donem parlamentosunda
ulagsmigtir ki bu oran yiizde 75’tir.

Tablo 4. 1950’den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Mesleksel Ozgegmisleri

Meslekler % (Say)
. ,
23 = |2 2 5
25| & £ | E £ | 255 |5
5 £| = s | = £ 0 55l 2 E
. miie| B >3 3 /M = 3 S = &2 @ -
Dénemler o 2 | = e | & | % S S 2 S E
w2 = = = = = < =@l QO a =
9.Dénem [ 57,1 [ 143 [ 143 ] 0 0 o | 143 ] 0 ] 100
@ | O | @D ) )
10. Dénem | 500 [ 125 [ 0 o | 125125 125] o | 100
@ | @M G 1A @ 3
11.Dénem | 37,5 [ 250 [ 0 o | 125125 125] 0o | 100
3 | ® GO 1A d ®
12.Dénem | 20,0 [ 40,0 [ 200 [ o [200] 0 0 | 100
O 1 @ €)) Q)
13.Dénem | 50,0 | 25,0 25,0 0 | 100
g d 0 0 0 g 0 0
@ | @ €)) 4
14. Donem | 50,0 | 25,0 25,0 0 | 100
g g 0 0 0 0 2 0
@ | @ H 4
15. Donem | 40,0 | 20,0 40,0 0 | 100
’ ’ 0 0 ’ 0 0 0
@ | @ 2 Q)
16. Donem | 50,0 25,0 250 | 0 [ 100
’ 0 0 0 ’ 0 0 ’
(2) €)) ) 4
17.D6nem | 250 250 , [250] , [250] 0 [ 100
) H H H 4)
18. Dénem | 50,0 | 25,0 25,0 0 | 100
’ ’ 0 ’ 0 0 0 0
@ | @ H 4)
19. Dénem | 25,0 50,0 250 | 0 [ 100
’ 0 0 ’ 0 0 0 ’
Q)) 2 H 4)
20. Dénem 60,0 20,0 20,0 | 100
0 ’ 0 ’ 0 0 0 0 ’
3 €)) O 16
21. Dénem 25,0 25,0 50,0 0 | 100
0 ’ 0 ’ 0 ’ 0 0
€)) €)) 2 4
22. Dénem 25,0 75,0 0 | 100
0 ’ 0 ’ 0 0 0 0
H 3 4
Mesi':il;lgz 320 [ 229 29 [ 129 | 43 [ 100 | 43 | 86 | 14 (1700(;
Toptam | @ [ 19| @ | O | & | D | @] © | O©

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda ger¢eklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.
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3.3. Canakkale Milletvekillerinin Egitim Diizeyleri Ve Yabanc1 Dil

Bilgisi
Canakkale ili, DPT 2003 yili “Sosyo-Ekonomik Geligmislik Performans
Gostergeleri” temelinde incelendiginde 81 il i¢inde, Tiirkiye’nin en geligmis 24. ili
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (DPT, 2006-a). Universite mezunlarinin okul bitiren-
lere oran1 bakimindan da yiizde 7,07’lik oran ile 81 il i¢inde 23. sirada yer alir. Bu

oran yiizde 8.42’lik Tiirkiye geneli ve yiizde 9,95°lik Marmara bolgesi genelinin
oldukga altinda bir orandir (DPT, 2006-b).

Lise mezunlar1 orami agisindan incelendiginde ise Canakkale’nin, %
41,7’lik oran ile Tiirkiye geneli iller siralamasi i¢inde 20. sirada yer aldigi goriiliir.
Bu % 36,9’lik Tiirkiye geneli ve % 41,1°lik Marmara bolgesi genelinin {istiinde bir
orandir. Canakkale, okur-yazar niifus orant bakimindan da % 89.5 ile iller genelin-
de 20. sirada yer alir. Bu, % 87,3 olan Tiirkiye ortalamasinin iistiinde, % 92,4’ liik
Marmara Bolgesi ortalamasinin ise altindadir (DPT, 2006-b).

Canakkale, Marmara Bolgesi ve Tiirkiye geneli ile ilgili biitiin bu saptama-
lardan sonra, yarim asirdan fazla bir zaman dilimini kapsayan siire¢ i¢cinde Canak-
kale milletvekillerinin egitim diizeyleri incelendiginde, hem Canakkale ve hem de
Tiirkiye geneli bakimindan elitist (Arslan 2003-a; Arslan, 1998) bir goriiniimle
karsilagilir. Tablo 5°te de goriildiigii gibi, tiim donemler genelinde, {iniversite me-
zunu Canakkale milletvekillerinin orant % 91,4 tiir. Glinlimiizde Canakkale ilinde
iiniversite mezunlariin % 7,1°1lik oran1 hatirlandiginda, bu oran daha anlamli hale
gelir.

Ote yandan ¢ok partili dénem Tiirk siyasi elitleri icinde iiniversite mezun-
larinin oram1 % 80,1°dir (Arslan 2003-d; Arslan 2005-a). Bu durumda Canakkale
milletvekilleri arasinda iiniversite mezunlarinin oranmin Tiirkiye geneli ortalama-
sindan % 10 daha yiiksek oldugu goriiliir. Biitiin bu rakamlar, Tablo 5 ve Grafik
2’deki veriler birlikte incelendiginde, Canakkale ilinden milletvekili olabilmek
i¢in, {iniversite mezunu olmanin, her gecen giin neredeyse bir 6n kosul haline do-
nlismekte oldugu gortiliir.
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Tablo 5. 1950’den Giintimiize Canakkale Milletvekillerinin Egitim Diizeyleri

o L Donem
Egitim Diizeyi % Toplam
Universite | Lise | Ortaokul | ilkokul
9. Dénem Say1 6 1 0 0 7
Dénem i¢i % 85,7 14,3 100
10. Donem Say1 7 1 0 0 8
Dénem I¢i % 87,5 12,5 100
11. Donem Say1 7 1 0 0 8
Dénem I¢i % 87,5 12,5 100
12. Donem Say1 5 0 0 0 5
Dénem Igi % 100 0 100
13. Dénem Say1 4 0 0 0 4
Dénem Ici % 100 100
14. Dénem Say1 3 1 0 0 4
Dénem Ici % 75 25 100
15. Donem Say1 5 0 0 0 5
Doénem Ici % 100 100
16. Dénem Say1 4 0 0 0 4
Dénem Ici % 100 100
17. D6nem Say1 4 0 0 0 4
Dénem Ici % 100 100
18. Dénem Say1 3 0 1 0 4
Dénem Ici % 75 25 100
19. Dénem Say1 3 0 0 | 4
Doénem Ici % 75 25 100
20. Doénem Say1 5 0 0 0 5
Doénem Ici % 100 100
21. Dénem Say1 4 0 0 0 4
Dénem Ici % 100 100
22. Dénem Say1 4 0 0 0 4
Dénem Ici % 100 100
Egitim Diizeyi Say1 64 4 1 1 70
Genel Ortalamasi o 91,4 5,7 1,4 1,4 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.
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Grafik 2: 1950'den Giiniimiize Canakkale Milletvekilleri icinde
Universite Mezunlarinin Orani
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Egitim diizeyi agisindan oldugu kadar, yabanci dil bilgisi bakimindan da
Canakkale milletvekilleri oldukca seckinci bir goriiniim arz ederler. Bu kriter ba-
zinda biitlin dénemler ortalamasi incelendiginde, Canakkale milletvekillerinin %
87,1’si en az bir yabanci dil bildigi goriiliir (Tablo 5 ve 7) Bunun da &tesinde, bir-
den fazla yabanci dil bilen milletvekillerinin oram % 40’1 bulur.

Tablo 6. Canakkale Milletvekillerinin Yabanci Dil Bilgisi

1950’den Giiniimiize Canakkale Milletvekilleri
(%)
Yabanci Dil Bilmiyor 12.9
Bir Yabanci Dil Bilen 47.1
iki Yabanci Dil Bilen 31.5
Uc¢ Yabana Dil Bilen 7.1
Dort Yabanci Dil Bilen -
Bes Yabanci Dil Bilen 1.4
Toplam 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden

hareketle diizenlemistir.
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Tablo 7. 1950’den Giintimiize Canakkale Milletvekillerinin Yabanci Dil Bilgisi

Yabanc1 Dil Bilgisi % Donem
Toplami
Y. Dil Bilmiyor Bir Iki Uc | Bes

9. Donem Say1 0 4 3 0 0 7
Dénem ici % 57,1 | 42,9 100
10. Donem Say1 0 2 4 2 0 8
Dénem ici % 250 | 50,0 250 O 100
11. Donem Say1 1 3 2 2 8
Dénem ici % 12,5 37,5 | 25,0 | 25,0 100
12. Donem Say1 1 3 1 0 0 5
Dénem ici % 20,0 60,0 | 20,0 100
13. Dénem Say1 1 1 2 0 0 4
Dénem ici % 25,0 25,0 | 50,0 100
14. Dénem Say1 1 3 0 0 0 4
Dénem I¢i % 25,0% 75,0% 100
15. Donem Say1 0 4 0 0 1 5
Dénem ici % 80 20 100
16. Dénem Say1 2 2 0 0 0 4
Dénem I¢i % 50,0 50,0 100
17. Dénem Say1 0 1 3 0 0 4
Dénem I¢i % 25,0 | 75,0 100
18. Dénem Say1 1 2 1 0 0 4
Dénem ici % 25,0 50,0 | 25,0 0 0 100
19. D6énem Say1 2 1 1 4
Dénem ici % 50,0 25,0 | 25,0 100
20. Donem Say1 0 3 2 0 0 5
Dénem I¢i % 60 40,0 100
21. Dénem Say1 0 2 2 0 0 4
Dénem I¢i % 50,0 | 50,0 100
22. Dénem Say1 0 2 1 1 0 4
Dénem ici % 50,0 | 25,0 | 25,0 100,0

Yabanci Dil ~ Sayi 9 33 22 5 1 70

Genel % 12,9 47,1 | 314 | 7,1 | 14 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.
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3.4. Aldiklan Egitimin Tiirii Ve Mezun Olduklar1 Universiteler
Bakimindan Canakkale Milletvekilleri

Egitim diizeyi gibi alinan egitimin tiirii de, giinlimiiz ¢agdas toplumlarinda,
bireylerin toplumsal statiileri iizerinde etkili olan ¢ok dnemli bir faktordiir (Arslan
2005-c). Bunun da 6tesinde, diplomanin hangi {iniversiteden alindig1, ya da diplo-
manin lizerindeki etiket de, Becker’in etiketleme teorisindeki gergekleri (Jary &
Jary, 1991: 339-340) animsatircasina kimi zaman diplomadaki uzmanlik alani
kadar 6nem tasiyabilmektedir. Bu genellemeler yalnizca gelismis toplumlar agisin-
dan degil, gelismekte olan toplumlar agisindan da gegerlidir.

Canakkale milletvekilleri aldiklar1 egitimin tiirii bakimindan incelendigin-
de, biitiin donemler genelinde, % 30’luk bir oranlar hukuk egitiminin agir bastig
goriiliir (Tablo 8 ve Tablo 9). Hukuku, % 21,4 ile miihendislik ve mimarlik izler.
Oteki 6nemli uzmanlik alanlarinin ise sosyal-politik-ekonomi ve ticari bilimler ile
egitimin oldugu goriliir.

Tablo 8. Aldiklar1 Egitim Tiirii Bakimindan Canakkale Milletvekilleri

1950’den Giiniimiize Canakkale
Egitim Tiirii Milletvekilleri
(%)
Hukuk 30
Miihendislik ve Mimarhk 21,4
Sosyal-Pol.-Ekon. ve Tic. Bilimler 14,3
Egitim 12,8
Universite Egitimi Yok 8,6
Askeri 43
Tip Bilimleri (Dis H.-Vet.-Ecz.) 4,3
Tip 2,9
Ziraat Miihendisligi 1,4
Toplam 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.

Diger toplumlarda oldugu gibi, Tiirkiye’de de bazi iiniversitelerden mezun
olmak, bireylere olduk¢a 6nemli avantajlar saglamaktadir. Bunda, s6z konusu {ini-
versitelerin koklii bir geleneginin, uzun yillara dayanan bir birikiminin ve alt yapi-
sinin varligi, buna bagl olarak artik markalagmis olmasinin yani sira, bu iiniversi-
telerin mezunlarmin arasindaki dayanigma ve igbirligi de etkili olmaktadir. Giinii-
miizde durum belli dl¢iide degismeye baslamis olmasina ve bu {iniversiteler arasina
bir¢ok devlet {iniversitesi ve 0zel-vakif iiniversitelerinin ismi de eklenmis olmasina
ragmen, elit sosyolojisi alanindaki arastirmalar, klasik elit {iniversiteleri olarak
ozellikle Ankara Universitesi ve Istanbul Universitesi’nin halen én planda oldugu-
nu gostermektedir (Arslan, 2005-c; Arslan 1999).

12



Sosyal Bilimler Enstittist Dergisi Sayi : 22 Yil : 2007/1 (1-22 s.)

Tablo 9. 1950’den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Aldiklar1 Egitimin Tiird

]
5 > 5
2 2 . .= S
s = & = |25 5 |
i s = 3= = g = 22l = g
= s &R g = P 2% =g 2
£ 2E 35 28 |£ |23z E¢
= = o= g .2 =3 2] on R =2 2 = ] :© £
T |23 dE|F |4 | & |N FE[SA|ASE
9. Dénem 143 | 143 | 28,6 | 143 0 0 14,3 0 14,3 1((7)?
10. Dénem 375 | 12,5 | 125 0 12,5 | 12,5 0 0 12,5 1((8)?
11. Dénem 50,0 0 12,5 0 12,5 | 12,5 0 0 12,5 1((8)?
12. Déonem 40,0 0 20,0 | 20,0 0 20,0 0 0 0 1(2;)
13. Déonem 500 0 |250] 0O 0 250 O 0 0 1(2;)
14. Dénem 25.0 0 0 0 25,0 | 25,0 0 0 |250 1(2;)
15. Dénem 400 | 0 0 0 0 200 0 |40,0]| O 1(2;)
16. Donem 0 25,0 | 25,0 0 0 25,0 0 25,0 0 1(2;)
17. Dénem 25,0 | 25,0 | 50,0 0 0 0 0 0 0 1(23)
18. Dénem 25,0 | 50,0 0 0 0 0 0 0 25,0 I(E].);)
19. Dénem 0 500/ 0 0 0 [250]| O 0 | 250 1(2?
20. Donem 20,0 | 60,0 | 20,0 0 0 0 0 0 0 1(2;)
21. Dénem 50,0 | 25,0 0 0 0 25,0 0 0 0 1(2;)
22. Dénem 250 | 750 | 0 0 0 0 0 0 0 1(2;)
Egitim Tirii | 30,0 | 21,4 | 143 | 29| 43| 129 14| 43| 86] 100
Genel] 2D | 15| 10| @] @] O] O] @] ©] a0

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.

Canakkale milletvekilleri de, mezun olduklar1 {iniversiteler bakimindan,
yukaridaki genellemelere benzer bir goriiniim sergilerler. Tablo 10°da da goriildiigi
gibi, Canakkale milletvekillerinin {icte birinden fazlasi istanbul Universitesi mezu-
nudur. Bunu % 28,4’liik oranla Ankara Universitesi izler. ITU ve Yildiz Teknik
Universitesi’nin yani sira, Avrupa iiniversitelerinde egitim gérmiis siyasi elitler de
Canakkale milletvekilleri arasinda 6nemli bir yer tutarlar.
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Tablo 10. Canakkale Milletvekillerinin Mezun Olduklar1 Universiteler

1950°den Giiniimiize Canakkale
Universiteler Milletvekilleri

(%)

istanbul 34,3
Ankara 28,4
Askeri 7,5
Avrupa 7,5
iTO 7,5
Yildiz Teknik Universitesi 6,0
Bilinmeyen 4,5
Gazi 3,0
Balikesir 1,5
Toplam 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.

3.5. Canakkale Milletvekillerinin Cinsiyeti, Medeni Durumu ve
Cocuk Sayisi

Tiirkiye’de, elit aragtirmalarinda, 6zellikle cinsiyet ve medeni durum ile il-
gili olarak ortaya konan bulgular, siyasi elit dolasim siirecinde egemen toplumsal
gruplarin koydugu, adi konulmamis toplumsal normlarin (Kizilgelik & Erjem,
1992) varligimi akla getirmektedir. Tiirk kadini, kendine Mustafa Kemal Atatiirk
tarafindan verilen genel se¢cimlere katilma hakkini, ilk kez 1935 sec¢imlerinde kul-
lanmis ve parlamentoda, 18 milletvekili ile % 4 oraninda temsil edilmistir (Arslan,
2004-g). Ne var ki bu iyi baslangi¢ Atatiirk’ten sonraki donemlerde siirdiiriileme-
mis ve bu orana ancak yaklasik 70 yil sonra, 21. ve 22. parlamento donemlerinde
ulagilabilmistir (Arslan, 2005-d).

Tiirk siyasi elitleri genelinde oldugu gibi, Canakkale milletvekilleri arasin-
da da yogun bir erkek egemenligi goriiliir (Tablo 11). 1950°den giinlimiize yalnizca
bir tek kadin milletvekili, o da iki donem, Canakkale ilini temsilen TBMM catisi
altinda gorev yapmistir. Tim donemler genelinde erkeklerin temsil edilme orani %
97’yi asar.

Tablo 11. Canakkale Milletvekillerinin Cinsiyet Dagilim

Cinsiyet (%)
Kadin Erkek Toplam
Canakkale Milletvekilleri (1950-2006) 2.9 97.1 100

Kaynak: Arslan’in 2005 ve 2006 yillarinda gergeklestirdigi arastirmalarda ortaya koydu-
gu verilerden hareketle diizenlemistir.

Konu medeni durum kriterine gore incelendiginde de cinsiyettekine benzer
bulgular ile kargilagilir. Tiirk siyasi elitleri icinde Canakkale’yi temsil eden elitlerin
yaklasik yiizde 90’in1 evli milletvekilleri olusturur. Evli milletvekillerinin orani,
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17. dénemden giiniimiize kadar son 6 dénem boyunca hep yiizde 100 olmustur
(Tablo 12). Bu durum, hem bir kurum hem de yasam tarzi olarak, Tiirk toplumunun
evlilige, biiyiik bir 6nem atfettigi gercegiyle iliskilendirilebilir (Arslan, 2005-d).

Tablo 12. 1950°den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Medeni Durumlari

Medeni Durum
Donem
Evli Dul Bekar Toplami
9. Dénem Say1 6 0 1 7
Dénem ici % 85,7 14,3 100
10. Dénem Say1 7 1 0 8
Dénem ici % 87,5 12,5 100
11. Dénem Say1 7 1 0 8
Dénem ici % 87,5 12,5 100
12. D6nem Say1 4 1 0 5
Dénem ici % 80 20 100
13. Dénem Say1 3 1 0 4
Dénem ici % 75 25 100
14. Dénem Say1 4 0 0 4
Dénem ici % 100 100
15. Dénem Say1 5 0 0 5
Dénem ici % 100 100
16. Dénem Say1 3 1 0 4
Dénem ici % 75 25 100
17. D6nem Say1 4 0 0 4
Dénem ici % 100 100
18. D6nem Say1 4 0 0 4
Dénem ici % 100 100
19. Dénem Say1 4 0 0 4
Dénem ici % 100 100
20. Dénem Say1 4 0 1 5
Dénem ici % 80 20 100
21. Dénem Say1 4 0 0 4
Dénem ici % 100 100
22. Dénem Say1 4 0 0 4
Dénem ici % 100 100
Medeni Durum Say1 63 5 2 70
Genel % 90 7,1 2,9 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yiinda ger¢eklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden
hareketle diizenlemistir.
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Konu son olarak ¢ocuk sayisi temelinde, ortalama aile biiyiikliigli agisindan
incelendiginde de 6nemli bulgularla karsilagilir. Canakkale ili, DPT’nin 2003 yili
verilerine gore 464.975 kisilik niifusu ile 81 il iginde 43. sirada yer almaktadir. Yine
ayni kaynaktan elde edilen verilere gore, kilometre kareye diisen 46,81 kisi ile de
biitlin iller arasinda 59. sirada yer alir. Dogurganlik hizi da oteki iller ile
kiyaslandiginda son derece diisiik olup, binde 1,68’lik oranla biitiin iller i¢inde sondan
2. sirada (80. il) yer alir. Canakkale, ortalama hane halki biiyiikliigii bakimindan da
oldukca carpict veriler sergiler: 3,28’lik hane halki biyiikliigii ile Tiirkiye’nin en
kiigtik aile yapisina sahip ilidir (DPT, 2006-b).

Arastirmada ortaya konan bulgular, bu veriler ile birlikte incelendiginde
daha anlamli hale gelir: Son 14 donem boyunca Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde,
Canakkale milletvekili olarak gorev yapan siyasi elitlerin ortalama ¢ocuk sayist
2.22°dir. Bu oran, 2,5 olan ¢ok partili donem Tirk siyasi elitleri ortalamasinin
(Arslan, 2005-a) altindadir. Ozellikle son 7 parlamento dénemi incelendiginde,
milletvekillerinin biiylik bir cogunlugunun 2 ya da 3 ¢ocuklu oldugu goriiliir (Tablo
13).

Biitin bu veriler dikkate alindiginda diinden bugiine Canakkale
milletvekillerinin, hane halk: biiyiikliigli bakimindan kiiciik aile yapisi gosterme
egiliminde oldugu soylenebilir. Bu konuda bir baska Onemli husus da,
milletvekillerinin ortalama hane halki biyikligiiniin, giiniimiiz Canakkale
ortalama hane halki biiylikligliniin biraz {izerinde bir goriiniim sergiledigi
gercegidir.
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Tablo 13. 1950°den Giiniimiize Canakkale Milletvekillerinin Cocuk Sayis1

Donem
Cocuk Sayisi Toplam
Cocuksuz | Bir Iki Ug | Dort
9. D6nem Say1 0 2 3 1 0 6
Dénem Ici % 333 50 16,7 100
10. Dénem Say1 0 5 3 0 0 8
Dénem Ici % 62,5 | 37,5 100
11. Dénem Say1 1 4 3 0 0 8
Dénem i¢i % 12,5 50 37,5 100
12. Dénem Say1 0 1 3 0 1 5
Dénem Ici % 20 60 20 100
13. Donem Say1 0 0 3 0 1 4
Dénem I¢i % 75 25 100
14. Donem Say1 0 0 1 1 2 4
Dénem Ici % 25 25 50 100
15. Dénem Say1 0 0 2 0 3 5
Dénem Ici % 40 60 100
16. Donem Say1 0 0 4 0 0 4
Dénem Ici % 100 100
17. Donem Say1 0 0 2 2 0 4
Dénem I¢i % 50 50 100
18. Donem Say1 0 0 3 1 0 4
Dénem I¢i % 75 25 100
19. Donem Say1 0 0 1 2 1 4
Dénem Ici % 25 50 25 100
20. Dénem Say1 0 0 2 1 1 4
Dénem Ici % 0 0 50 25 25 100
21. D6énem Say1 0 0 3 0 1 4
Dénem I¢i % 75 25 100
22. Dénem Say1 0 1 1 2 0 4
Dénem I¢i % 25 25 50 100
Genel Ortala- Say1 1 13 34 10 10 68
ma % 0.89 13.63 | 51.79 | 17.26 | 16.43 100

Ortalama Cocuk Sayisi I 2.22

Kaynak: Arslan’in 2005 ve 2006 yillarinda gerceklestirdigi arastirmalarda ortaya koydu-
gu verilerden hareketle diizenlemistir.
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4. Genel Degerlendirme ve Sonug

Elitlerin, 6zellikle de siyasi elitlerin sosyolojik profillerinin incelenmesi ve
sosyal anatomilerinin ortaya konmasi, toplumlarin iktidar yapisinin daha iyi anla-
silmas1 bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Elitler yalnizca toplumsal hiyerarsinin en
iist konumlarini isgal etmekle kalmazlar, toplumsal-siyasal gii¢ pastasindan da en
yiiksek oranda pay alirlar. Ulkenin toplumsal kaynaklari da onlarin kontroliindedir.
Biitlin bunlar onlara, bireylerin toplum i¢inde hangi kurallara uyacaklarini, hangi
rolleri, nasil ve ne sekilde oynayacaklarini tayin etme yetisini de kazandirir. Bunun
da otesinde toplumsal yapimin seklini ve toplumsal degismenin yoniinii de biiyiik
o6lgiide belirleme giiciine de sahip kilar. Biitiin bu anlatilanlar, elit sosyolojisi ala-
nindaki aragtirmalarin 6nemi biitiin agiklig1 ile gozler oniine serer.

1950’den giiniimiize 56 yillik siirecte, Tiirk bireylerinin ve toplumun ya-
santisina yon vermis/vermekte olan Tiirk siyasi elitleri i¢inde, Canakkale ilini
temsilen yer almis olan milletvekilleri sosyolojik agidan incelenmesinin altinda da
bu nedenler yatar. Arastirmada ortaya konan temel bulgular kisaca 6zetlenecek
olursa: Canakkale milletvekilleri arasinda bazi toplumsal gruplar asir1 sekilde tem-
sil edilirken, bazi toplumsal kesimler toplum i¢indeki varliklarina oranla ¢cok daha
az oranda temsil edilmektedirler. S6z konusu elit grubu 6zellikle yas, cinsiyet, mes-
leksel 6zgegmis, egitim diizeyi ve goriilen egitimin tiirli (Boyd, 1973; Macdonald,
1977) gibi sosyal faktorler acisindan incelendiginde bu esitsizlik daha agik bir se-
kilde goriiliir.

Canakkale milletvekilleri biiyiik cogunlugunu ortanin alt1 yastakiler ve
gengler olusturmaktadir. 45 yas alt1 bireylerin milletvekilleri arasinda temsil edilme
orani, biitiin dénemler genelinde, % 50’den fazladir. 55 yas alti milletvekillerinin
genel ortalama igindeki yeri ise % 90°dir. Ozetle Canakkale milletvekilleri geng,
iiniversite mezunu, agirlikli olarak hukuk ve miihendislik egitimi almis, sivil bii-
rokrasi-yonetici ve hukukgu kokenli, evli erkeklerin egemen oldugu bir elit grubu
niteligi sergilemektedir. Klasik demokrasi teorisinin “salt esitlik¢ilik” ilkesi ile
taban tabana zit bir goriiniim olusturan bu durum, ancak elit teorisi ile 6zellikle de
elitist (Etzioni, 1993) elit teorisi ile agiklanabilir.
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